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Az Archiva entomologica hungarica cim@i rovat, amely idén veszi kezdetét, a
magyar rovartanban 100 évvel ezelétt tortént események, torténetek koziil mutat
be néhanyat — idén tehat 1925-re fékuszal. A rovat 1étrejottének okairél és céljairél
az Editorial preface (szerkesztéi el8sz6) fejezetben olvashatnak.

Az Archiva entomologica hungarica kapcsolédé illusztraciés anyagai
(fényképek, dokumentumok) a kotetben a tudoményos cikkek kézt kimaradd,
eddig iires oldalakat toltik ki. Ezen illusztraciékhoz tartozé széveges tartalmak
alant talalhaték, ugyanazzokkal a cimekkel, amelyek az illusztraciés anyagok
képalairasaként kordbban mar megjelentek.

*

The section titled Archiva entomologica hungarica, being launched by the
editorial board in 2025, presents a selection of events and stories from Hungarian
entomology that occurred 100 years prior — thus, focusing on 1925 this year.
The reasons for the section’s establishment and its objectives can be found in the
Editorial preface.

The associated illustrative materials (photographs, documents) for the
Archiva entomologica hungarica fill the blank pages between the scientific
articles within the volume. The textual content corresponding to these
illustrations can be found below, under the same title that appears as the caption
for the illustrative material.
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MIHOK OTTO LEVELE:
SOTET FELLEGEK A ROVARTANI TARSASAG BANKARA FELETT

(p-54)

1925. oktéber 4-én a Magyar Nemzeti Miizeum életét nyomon kovet6 olvasok
szaméara megszokott hir jelent meg a Nemzeti Ujsdgban: ,,4 Nemzeti Miizeum
Ujabban gazdag rovartani gytijteménnyel gyarapodott. E koriilbeliil félmillidrd
értékii gyiijteményt, mely hdrom mikroszkdppal és becses szakkinyvekkel egyiitt
keriilt a mizeum birtokdba, Mihdk Ottd az értékénél jéval alacsonyabb dron
engedte dt a kozgytijteménynek. E nagyjelentdségii gyiijtemény megszerzését
ismét csak Kornfeld Mdric bdrd dldozatkészsége tette lehetdvé, akinek legiijabban
kulturdlis célokra juttatott nagylelkd adomdnyai a mdsfél millidrdot elérik.”

A pénzvildgban otthonosan mozgd, banktulajdonos Mihék Otté (1879-
1935) Bokor Elemér (1887-1928) és Biré Lajos (1856-1931) mellett a hazai
barlangi bogarak leglelkesebb, legszakavatottabb gy(jtéje volt. Vajon miért
adta el mégis becses bogargytljteményét, amely 5782 taxon 21 715 példanyat
tartalmazta? A fennmaradt iratok alapjan egyértelmi, hogy pénzre volt sziiksége.
Nem is kevésre! Csiki Ernének (1875-1954) cimzett beadvanya 1925. augusztus
27-i keltezésii.!

Hoéman Bélint ,,BIZALMAS?” jelzével ellatott valaszlevele 1925. szeptember
29-én kelt, amelyben hozzéjarult a gylijtemény megvételéhez.

Hidba volt azonban a gytijtemény vételarabdl szarmazé bevétel, a Mihok
Ott6 altal vezetett bank csédbe jutott és magaval rantotta a Magyar Rovartani
Tarsasag t6kéjét is, amely pénzét busas kamat fejében a bankra bizta. A Magyar
Rovartani Tarsasdgot anyagi ellehetetleniilése majdnem a megsziinés szélére
sodorta, és csak b6 évtized mulva, egy 0 rovardszgeneracié fellépése nyoman
kapott tjult erére.

OTTO MIHOK’S LETTER:
DARK CLOUDS OVER THE BANKER OF THE HUNGARIAN
ENTOMOLOGICAL SOCIETY

(p-54)

On 4 October 1925, the “Nemzeti Ujsdg” (National Newspaper) published a
familiar news item for readers interested in the Hungarian National Museum’s
activities (translated from Hungarian): “The National Museum recently expanded
its entomological collection with a significant acquisition. This collection, valued at
an estimated half a billion [korona] and including three microscopes and valuable
reference works, was transferred to the museum by Otté Mihdk for a price well
below its actual value. The acquisition of this highly significant collection was made
possible, once again, through the generosity of Baron Mdric Kornfeld, whose recent
donations to cultural causes now total close to one and a half billion.”
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Ott6 Mihodk (1879-1935), a banker well-versed in financial affairs, was
- alongside Elemér Bokor (1887-1928) and Lajos Bir6 (1856-1931) — one of
Hungary’s most dedicated and knowledgeable collectors of cave beetles. Yet why
did he part with his prized collection of 21,715 specimens, representing 5,782 taxa?
Surviving documents make it clear: Mihék was in urgent need of a substantial
amount of money. His formal petition, addressed to Ernd Csiki (1875-1954),
dated 27 August 1925, reads (translated from Hungarian):!

“Dear Ernd,

aswediscussed, I am enclosing my petition to the Hungarian National Museum.
In it, I am donating a portion of my general collection while offering my blind beetle
collection, along with all other scientific materials and equipment in my possession,
for purchase. Please contact His Excellency Homan without delay, as I am in urgent
need of money. Should you have any message for me on this matter, please have it
relayed by telephone through Sods or Bokor.

7%

Warmly, your sincere friend, Ottd

Bélint Héman’s confidential response, dated 29 September 1925, indicated
his consent to the purchase. Despite the proceeds from the sale, the bank managed
by Otté Mihdk eventually went bankrupt. In its collapse, the bank also absorbed
the capital of the Hungarian Entomological Society, which had entrusted its
funds there in return for generous interest. This financial disaster brought the
Society to the brink of dissolution, and it was only more than a decade later —
thanks to the emergence of a new entomologist’s generation — that it was able to
regain its vitality.

SAJO KAROLY, AKI MEGSEM HUNYT EL 1924-BEN
(p- 80)

A Science magazin 1925. jinius 12-i sziméban, a Scientific notes and news
rovatban Alfred C. Kinsey (1894-1956), neves amerikai entomolégus tollabél
hiradas jelent meg: ,, Az 1924-es évben a magyar Sajo Kdroly professzor haldldrdl
tuddsitottak. Ugyanakkor a birtokomban van Sajénak egy [1925.] dprilis 23-én
kelt levele, ezért irommel teszem meg ezt a kiigazitdst. Dr. Sajé nagy szolgdlatot
tett az amerikai entomoldgidnak azzal, hogy magyar rovarokat kindlt eladdsra.
Remélem, hogy ez a téves tuddsitds nem lesz befolydssal jovibeli tevékenységére.”

Napjaink olvaséja szdmara meglepbének tiinhet, hogy a neves folydirat az
amerikai tudomanyos k6zosség szamadra alig ismert Kozép-Eurépabdl magyar
vonatkozasu hirt kozolt.
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Saj6 Karolynak (1851-1939) hatalmas rovargytjteménye volt, amelybél
jelentés mennyiséget juttatott kiilféldre. A kiildeményekkel az elsé vilaghabort
utdn, a gazdasagi vilagvalsig idején, anyagi gondjain prébalt enyhiteni. A
kozelmultban keriilt el a Sam Noble Oklahoma Museum of Natural History
(University of Oklahoma, Oklahoma, USA) gytjteményébdl mintegy ezer,
Magyarorszagrél szarmazé bogarpéldany.” A leléhelycéduldk tanisaga alapjan
a gyljtemény egy részét Kis-Szent Miklés kérnyékén, 1909 és 1911 kozott
gyljtotték, és szdmos példanyon Sajé Karoly neve is megtaldlhaté. Minden
bizonnyal egyik hajdani rovarkiildeményét talaltak meg.

De ki volt az idézett Saj6é Karoly? Sajé Karoly a 19. és 20. szazad forduléja
Kozép-Eurdpdjanak gyokeresen atalakulé vildgaban él6 és alkotd, maganyos
rovarasz volt. Uttdrd a szé igazi értelmében, aki szimos felfedezésével, Gjitd
meglatasaval, friss szemléletmddjaval Gj utakat jelolt ki a gazdasagi rovartan
terén. Természetszemlélete meghatdrozénak bizonyult a levélbogarfélék
(Chrysomelidae) életmédjaval kapcsolatos kutatasaiban is.

A 19. szdzadban Ko6zép- és Dél-Magyarorszdg szamos vidékén a repce-
honvédbogar (Entomoscelis adonidis) larvéja, a ,fekete hernyé” rendkivili
mértékben karositotta a repcevetéseket, ezért Sajé 6rszentmiklési birtokan 1895-
ben vizsgalni kezdte a faj életmddjat. Eszébe jutott egy levél, amelyet az 1880-as
években Rovara Frigyes (Friedrich Rovara, 1852-1912) kiildtt a Magyar Kirélyi
Allami Rovartani Alloméasra. Ebben az szerepelt, hogy a repce-honvédbogar
kifejlddott példanyait nydron a talajban talalta. Valdszin(i, az dllomés dolgozdi
a kozlést tévedésnek tekintették és nem vették figyelembe. Nem igy Sajé, aki a
kozlés nyomdn a faj példanyait inszektariumba helyezte, ahol azok majus végén a
talajba vonultak és csak oktdberben jottek elé. Sajé megallapithatta, hogy nyari
nyugalmi 4llapottal (németiil Sommerschlaf) in optima forma van dolga. Ezzel a
kartevé kiilonds életmoédja okara is fényt deritett. Bar a nyari nyugalmi allapot
akkor egyediilallénak tiint, Sajé biztos volt benne, hogy a jelenség mas rovarok
esetében is el6fordul. Elgondoldsa hamarosan bizonyitast nyert. 1899-es cikkében
Wilhelm Kolbe (1852-1929) csatlakozott Sajé felfedezéséhez: a feketeldbu
pettyeslevelész (Gonioctena viminalis) és a gyuGjtovanyfli-szegélyeslevelész
(Chrysolina sanguinolenta) esetében 6 is megfigyelte a nyari nyugalmi allapotot.

Sajé felfedezése mérfoldké jelentéségii volt, hiszen joggal tételezhetjiik fel,
hogy kisérleti titon elsé alkalommal bizonyitotta be a nyari nyugalmi allapot
jelenségét. A téli nyugalmi éllapotot (németiill Winterschlaf) szdmos rovar
esetében kimutatta. Természetes, hogy a nyugalmi 4llapot élettani magyardzatat
Saj6 még nem tudta megadni. Véleménye szerint a rovar szervezetében
felszabadulé mérgez6 anyagcseretermékek okozzak a diapauzat.

Sajnalatos, hogy sziil6f6ldjén igazi megbecsiilést soha nem kapott ez az izig-
vérig magyar entomoldgus, aki annyi elismerést szerzett hazdjanak. Kortarsai
nem vagy alig értékelték torekvéseit, és eredményeit az utékor még napjainkban
sem méltanyolja kell8képpen. Szertedgazd érdeklédése, irdsai, hatrahagyott
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szellemi hagyatéka és életfelfogasa alapjan nem tulzé a magyar entomolégus
Nagy Barnabds (1921-2020) megallapitasa, aki joggal nevezte Sajé Karolyt a
magyar Jean-Henri Fabre-nak (1823-1915).

KAROLY SAJO, UN-DECEASED IN 1924
(p- 80)

In the 12 June 1925 issue of Science, in the Scientific Notes and News section, a brief
report appeared from Alfred C. Kinsey (1894-1956), the renowned American
entomologist: “The death of Dr. Karl Sajo of Hungary was reported during the
year of 1924. I have a characteristic letter from Professor Sajo, dated 23 April
[1925], and I am delighted to be able to make this correction. Dr. Sajo has been
rendering a good service to American entomologists by offering Hungarian insects
for sale, and I hope that the mistaken report has not interfered with his work.”

It may seem surprising that such a prominent journal would publish a notice
concerning a Hungarian entomologist from Central Europe — a region that was
scarcely known to the American scientific community at the time.

Kéroly Saj6 (1851-1939) possessed an extensive insect collection, a significant
portion of which he sold abroad. Through these shipments — particularly after
the First World War and during the Great Depression — he sought to alleviate
his financial difficulties. Recently, approximately one thousand beetle specimens
originating from Hungary have been identified in the collections of the Sam Noble
Oklahoma Museum of Natural History (University of Oklahoma, Oklahoma,
USA).? According to the specimen labels, part of this material was collected near
Kis-Szent Miklés between 1909 and 1911, with Sajé’s name appearing on many of
the samples. There is little doubt that one of his former insect consignments has
been rediscovered.

But who was the quoted Karoly Saj6? Karoly Sajé was a solitary entomologist
who lived and worked in the radically transforming world of Central Europe at the
turn of the 19th and 20th centuries. A true pioneer in every sense, he opened new
avenues in economic entomology through his discoveries, innovative insights,
and fresh scientific outlook. His keen perception of nature also proved decisive in
his studies on the life history of leaf beetles (Chrysomelidae).

In the 19th century, throughout many regions of Central and Southern
Hungary, the larvae of Entomoscelis adonidis caused severe damage to rapeseed
crops. For this reason, Sajé began studying the species’ life cycle in 1895 on his
estate at Orszentmiklés. He recalled a letter sent in the 1880s by Frigyes Rovara
(Friedrich Rovara, 1852-1912) to the Royal Hungarian State Entomological
Station, in which Rovara reported finding mature specimens of E. adonidis the
soil during the summer months. The staff at the Station apparently regarded
this information as an error and dismissed it. Saj6, however, took it seriously:
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he placed specimens in an insectarium, where they burrowed into the soil at the
end of May and did not re-emerge until October.

From this observation, Saj6é concluded that the insects exhibited a distinct
aestivation (summer diapause, Sommerschlaf in German). He thereby identified
the cause of the pest’s peculiar life cycle. Although such a state of aestivation
seemed unprecedented at the time, Sajé was convinced that the phenomenon
might occur in other insect species as well. His hypothesis was soon confirmed:
in 1899 Wilhelm Kolbe (1852-1929) published an article supporting Sajé’s
discovery, having observed the same phenomenon in Gonioctena viminalis and
Chrysolina sanguinolenta.

Sajé’s discovery was of landmark importance, for he was arguably the first
to demonstrate experimentally the existence of aestivation in insects. He also
documented “winter dormancy” (winter diapause, Winterschlaf) in numerous
species. Naturally, Sajé was unable to provide a physiological explanation for
these phenomena at the time; he speculated that diapause was caused by the
accumulation of toxic metabolic by-products within the insect’s body.

Regrettably, this thoroughly Hungarian entomologist — who brought so
much recognition to his homeland - never received the appreciation he deserved
in his country. His contemporaries scarcely valued his efforts, and even posterity
has yet to grant him the acknowledgment he merits. Given his wide-ranging
interests, prolific writings, intellectual legacy, and worldview, the assessment
made by the Hungarian entomologist Barnabas Nagy (1921-2020) does not
seem exaggerated: he justly called Karoly Saj6 the “Hungarian Jean-Henri Fabre”
(1823-1915).

KERTESZ ABALANYA ES A MUZEUM MEGALLAPODASA
A PARNASSIUS-GYUJTEMENY MEGVETELEROL
(pp- 112, 146)

E bejegyzéshez két kapcsol6dé dokumentum tartozik: Kertész Aba (1857-1924)
lanya, Anka Janosné (2-?) és a Magyar Nemzeti Mizeum kozotti megéllapodés
maésolata Kertész Aba lepkegylijteménye megvasarldsardl, illetve Csiki Erné
(1875-1954) kézzel irt kimutatdsa a kiilonb6z6 idSpontokban kifizetett
részletekrél.?

Beseny6i Kertész Aba az Osztrak-Magyar Monarchia csaszari és kiralyi
udvari f6orvosa, magyar kirdlyi egészségiigyi f6étandcsos, kormanyzdsagi
féorvos, a budai kirdlyi palota orvosa volt, aki gréf Andrdssy Gyula (1860-
1929) beliigyminisztert és Horthy Miklds (1868-1957) kormanyzét is kezelte.
Kivalé lepkészként tartjuk szdmon. Kiemelten a pillangéfélék (Papilionidae)
és a fehérlepkefélék (Pieridae) csalddjaval foglalkozott, de igazi kedvencei az
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apolléformék (Parnassiinae) voltak. Gytjteménye szdmos ritkasagot, alfajok és
valtozatok tipuspéldanyait tartalmazta. Egyik alapitéja, alelnéke, majd 1914-ben,
egy cikluson 4t a Magyar Entomoldgiai Tarsasag elnéke volt.

Kertész Aba 1924. janudr 9-én hunyt el. A viligviszonylatban is hires
Parnassius-gytjteménye — még életében tett rendelkezésének megfeleléen — haldla
utan, hosszas huzavonat kévetéen keriilt a Magyar Nemzeti Mizeumba, mig
lepkegytjteményének masik részét (Pieridae, Lycaenidae) a miizeum vétel ttjan
szerezte meg. Egzotikus bogargytijteményét 1892-ben ajandékozta a mizeumnak.

Csiki Erné a muizeum képviseletében 1924. februdr 9-én kereste meg az
Ozvegyet a gyljtemény atvétele ligyében, az 6zvegy azonban nem volt hajlandé
boldogult férje gylijteményét 4tengedni a muizeumnak. Késébb a muzeum
ajanlatot tett a gylijtemény megvasarldsara, de az 6zvegy ezt is visszautasitotta.
Az ugy végiil a févarosi birésag elé keriilt és ott nyert megoldast. A miizeum,
kacifantos médon, végiil nem a gytijteményt, hanem a gytijtemény szekrényét és a
hagyomdanyozas utdni gyarapodast vasarolta meg, 6sszesen 43 500 000 koronaért.

A 86/1925. iktatdészam alatt maradt fenn Kertész Aba ldnya, Anka Janosné
és a muzeum kozotti megallapodds madsolata, illetve Csiki Erné kézzel irt
kimutatdsa a gytijteményért kiilonb6z6 idépontokban kifizetett részletekrél.

AGREEMENT WITH ABA KERTESZ’S DAUGHTER
ON THE PURCHASE OF THE PARNASSIUS COLLECTION
(pp- 112, 146)

This entry is connected with two documents: copy of the agreement between
Mrs. Janos Anka (née Méria Kertész of Besenyd) (2-2), daughter of Aba Kertész
of Besenyd (1857-1924), and the Hungarian National Museum concerning the
purchase of Aba Kertész’s butterfly collection, along with Erné Csiki’s (1875-
1954) handwritten record of the instalments paid at various dates.’

AbaKertész was the Imperial and Royal Chief Court Physician of the Austro-
Hungarian Monarchy, Royal Hungarian Chief Medical Counsellor, Government
Chief Physician, and the personal physician of the Royal Palace in Buda. Among
his distinguished patients were Count Gyula Andréssy (1860-1929), Minister of
the Interior, and Regent Miklés Horthy (1868-1957). He is regarded as an eminent
lepidopterist. His primary focus lay on the Papilionidae and Pieridae, though his
true passion was the Parnassiinae, the Apollo butterflies. His collection contained
numerous rarities, including type specimens of subspecies and varieties. He was
one of the founders and vice-presidents of the Hungarian Entomological Society,
and served as its president for one term in 1914.

Aba Kertész passed away on 9 January 1924. His Parnassius collection —
renowned even by international standards — was, according to his will, to be
donated to the Hungarian National Museum. However, following protracted
legal disputes after his death, it reached the museum only much later. The other
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portion of his butterfly collection (Pieridae, Lycaenidae) was acquired by the
museum through purchase, while his exotic beetle collection had already been
donated to the institution in 1892.

After Kertész’s death, on 9 February 1924, Erné Csiki contacted his widow
on behalf of the museum, regarding the transfer of the collection. The widow,
however, refused to hand over her late husband’s specimens to the museum.
Later, when the museum offered to purchase the collection, she again declined.
The case was eventually brought before the Budapest Metropolitan Court,
where it was resolved. In the end, through somewhat intricate legal means, the
museum did not technically purchase the collection itself, but rather the cabinet
containing it and the material acquired after the original bequest, for a total of
43,500,000 koronas.

Under registry number 86/1925, a copy of the agreement between Kertész’s
daughter, Mrs. Janos Anka, and the museum has been preserved, along with
Csiki’s handwritten record of the various instalments paid for the collection
(translated from Hungarian).

“Hungarian National Museum — Directorate General, No. 411
To the Honourable Mrs. Jdnos Anka (née Mdria Kertész of Besenyd)
Budapest, 1. Aprid street S.

In response to your esteemed letter of May 25 of this year, we have the honour to
inform you respectfully that the Hungarian National Museum hereby agrees to
purchase, for the Zoological Department, the cabinet containing the butterfly
collection bequeathed to the museum by the late Dr. Aba Kertész, as well as the
additional specimens acquired since his death, for the sum of 3,000 gold koronas.
Of this amount, fifteen million paper koronas shall be paid during the month of
September of this year, and the remaining sum shall be settled in monthly instalments
of two million koronas each, beginning on 1 October of this year.

Furthermore, the Hungarian National Museum undertakes to erect, in
recognition of the merits of the testator, a worthy tombstone upon his grave in the
Farkasrét Cemetery, Budapest, by 30 June 1928.

Please accept, Madam, the expression of my highest respect.

Budapest, 5 September 1925

Dr. Bdlint Héman, Professor
Director General of the Hungarian National Museum”
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LEGY VAKRAK, KET TUDOS ES HAROM LOVAGIAS UGY
KULONOS TORTENETE”

(p- 182)

A magyar napisajté tobb éven keresztiil Méhelyj Lajos (1862-1953) és Bokor
Elemér (1862-1953) vitajatdl is hangos volt, nevezetesen, ki fedezte fel az abaligeti
vakvizidszkat, a Protelsonia hungarica-t. A Pesti Naplé 1925. november 24-i
szama Protelsonia hungarica Méb. Egy vakrdk, két tudds és hdrom lovagias iigy
kiilonos torténete cimmel kozolt egészoldalas hiradast az tigyrél.*

1923. oktéber 15-én Méhelyj két tanitvanyaval, Kubacska Andréssal
(Tasnadi Kubacska Andras, 1902-1977) és Dézsa Dezs6 féhadnaggyal Abaligetre
igyekezett, hogy a barlangban gytjtsenek. Mar elhelyezkedtek a vasuti kupéban,
mikor annak ajtajaban feltint Bokor Elemér, és ttitarsnak ajanlkozott. Méhely
elfogadta, mert tudta, hogy Bokornak erés fényti karbidlamp4aja van. A barlangban
Bokor ment el6l, Méhely pedig tanitvidnyainak mutatta, hogyan kell ecsettel a
koveken talalt apré élélényeket a gytijtbiivegbe s6porni, ugyanis észrevette, hogy
Bokor acélcsipesszel szedegeti le 6ket. Megjegyzése szerint ez megfelel annak a
rovargyujtének, aki ,,... pdnyvdval fogja a lepkéket”.

A nap végén, a barlang legmélyén, ahol a patak eltiinik a kovek kozott,
Bokor a patakparton egy lapos kévet feszitett fel, amelynek aljan két fehér allatot
vilagitott meg a karbidlampa fénye. Bokor a kévet feladta Méhelynek:

»— Itt vannak — mondta Bokor — a keresett vak férgek. Vak plandridk.

— Nono — mondta Mébelj —, ezeknek ldbuk van.

— Hitigen, — tréfilkozott Bokor — ezeknek ldbuk nitt. Ezek aplandridk megengedték
maguknak ezt a tréfit.

M¢éhelj erre tiizetesen megnézte a fehéres lényeket és 6rammel dllapitotta meg, hogy
Uuj dszkardkot taldltak.”

Bokor Elemér a felfedezést az Esti Kurir 1928. marcius 8- szamaban kozolt
cikkben egészen mashogy mesélte el: a kirandulast Kubacska és Dézsa szervezték
és 6k hivtak meg Bokort vezetdnek, mert tudtak, hogy jol ismeri a barlangot. A
vonaton deriilt ki, hogy Méhely is veliik tart, és Bokor pusztdn udvariassagbdl
kért téle engedélyt a csatlakozdsra. Méhely, Kubacska és Ddzsa valdjaban
vak planariat kerestek. Bokor vezette 6ket a barlang azon pontjaira, ahol
valésziniisiteni lehetett plandriak el6forduldsat. A tirsasdg mar majdnem feladta
a keresést, amikor Bokor még egy utols6é prébéalkozast javasolt. Leereszkedett
a patakmederbe és sorra forditotta fel a koveket. Végiil az egyik aljan két fehér
allatkét vett észre, és jol latta azt is, hogy az éllatoknak ldbai vannak. Tréfasan
sz0lt fel Méhelynek:

»— Nini, itt a vak plandria.
— Micsoda dolog ez, — dohogott Mébelj, — ennek a féregnek libai is vannak?
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— Igen, — felelte Bokor tréfdsan — ez bizony olyan plandria, amelynek libai vannak.
Tudvalevileg a plandridknak nincs ldba, ezért hozzdtette: — Alighanem valami
Asellus lesz! — Méhelj professzor jovdhagyta ezt a kijelentésemet, beseperte a két
dllatot egy iivegbe, azutdn 4 is lejott a patakba, de nem taldlt semmit.”

Az tivegben 1év6 allatokat Méhely a széllasukon mikroszképpal vizsgalta
meg. Ekkor deriilt ki, hogy vak vizidszkarakot fogtak, az elsét, ami hazankbdl
el6keriilt.

Anégy évigtartd pereskedéstakiralyiitélétabla 1929. februar 9-itargyalasan,
részben Méhelynek adva igazat zarta le, de ekkor Bokor Elemér mar nem élt.

“THE STRANGE STORY OF A BLIND ISOPOD, TWO SCHOLARS,
AND THREE AFFAIRS OF HONOUR”

(p. 182)

For several years, the Hungarian daily press was abuzz with the dispute between
Lajos Méhely (1862-1953) and Elemér Bokor (1862-1953) over who discovered
Protelsonia hungarica. The 24 November 1925, issue of “Pesti Napl6” published
a full-page report on the matter, titled: Protelsonia hungarica Méh. The strange
story of a blind isopod, two scholars, and three affairs of honour.*

On 15 October 1923, Méhelj was headed to Abaliget with two of his
students, Andrds Kubacska (Andrds Tasnddi Kubacska, 1902-1977) and
Lieutenant Dezs6 Dozsa, to collect in the cave. They had already settled into the
train compartment when Bokor appeared at the door and offered to join them.
Meéhely accepted, knowing Bokor possessed a powerful carbide lamp. Inside the
cave, Bokor went ahead, while Méhely demonstrated to his students how to use
a brush to sweep the small organisms found on the stones into the collecting jar.
He noted that Bokor was picking them up with steel forceps, an act he likened to
an entomologist who “catches butterflies with a lasso”.

At the end of the day, in the deepest part of the cave where the stream
disappears among the stones, Bokor pried up a flat stone on the bank. The light
from his carbide lamp illuminated two white animals underneath. Bokor handed
the stone up to Méhely:

“Here are the blind worms we were looking for,” Bokor said. “Blind
planarians.”

“Hold on,” Méhelj replied, “these have legs.”

“Well, yes,” Bokor joked, “these have grown legs. These planarians have
permitted themselves this jest.”

Mcéhely then carefully examined the whitish creatures and joyfully concluded
that they had found a new isopod species.
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Elemér Bokor recounted the discovery quite differently in an article
published in the 8 March 1928 issue of “Esti Kurir”: the excursion was organised by
Kubacska and Dézsa, who invited Bokor to lead the way, knowing his familiarity
with the cave. They only discovered on the train that Méhelj would be joining
them, and Bokor merely requested permission to accompany them out of courtesy.
M¢éhelj, Kubacska, and Dézsa were, in fact, searching for blind planarians. Bokor
guided them to the spots in the cave where the presence of planarians could be
presumed. The group was about to give up the search when Bokor suggested one
final attempt. He descended into the streambed and systematically turned over
the stones. Finally, beneath one, he spotted two small white animals and clearly
saw that they had legs. He called up to Méhely playfully:

“Look, here’s the blind planarian.”

“What is this?” Méhelj grumbled. “Does this worm have legs too?”

“Yes,” Bokor replied jokingly. “Thisisindeed a planarian withlegs.” Knowing
that planarians do not have legs, he added: “It must be some kind of Asellus!”

Meéhely approved this statement, swept the two animals into a jar, and then
also came down to the stream, but found nothing else.

Méhely examined the specimens in the jar under a microscope at their
accommodation. It was then revealed that they had captured a blind aquatic
isopod, the first of its kind to be found in Hungary.

The four-year legal dispute was concluded by the Royal Court of Appeals
on 9 February 1929, partly ruling in favour of Méhelj, though Elemér Bokor had
already passed away by that time.

ENGEDELYKERELEM AZ ELTUNT MAGYAR SAKKTABLALEPKE
FELKUTATASARA
(pp. 196, 206)

Kapcsol6dé dokumentumunk Csiki Erné (1875-1954) 1925. junius 3-an kelt
kérelme a kirdlyi Vagyonkezel8séghez, hogy a peszéri erdd teriiletén a hazai
lepkefauna egy emblematikus faja, a magyar sakktéblalepke (Melanargia russiae)
felkutatasa érdekében gytijthessenek.’

A magyar sakktablalepke egykoron a DPesti-siksigon a Rakos-patak
alsé szakasza mentén, illetve a Kiskunsdg homokos talajin virulé ide tolgy-
ligeterd6kben tenyészett. A lepke tobb magyarorszagi él6helyérél elttint, mielStt
hire Eurépabdl rovaraszokat csébitott volna hazdnkba, ezért a kiilfoldi lepkészek
mar csak a peszéri vagy pusztapeszéri erdében kereshették a hén ahitott
ritkasagot. Ugyanakkor — a kozfelfogassal ellentétben — a hazai gyujték is csak
elvétve keresték fel az erdét.
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Vitathatatlan, hogy a lepke hazai el6fordulésai egészen kiilonlegesek voltak.
Az elszigetelt hazai allomdnyok sajatsagos foldrajzi és 6koldgiai koriilmények
kozott, viszonylag magas szélességi fokon, sikvidéken tenyésztek. Napjainkra
elfogadott, hogy a magyarorszégi populacidk egy nem ismert, ,rejtett” taxont
(Melanargia suwarovius) képviseltek.

A fennmaradt muzeumi példanyok és az irodalmi utaldsok alapjan
kijelenthetd, hogy 1913 utdn a lepkét mar senki ,,érté szem(i” nem latta a peszéri
erdében. 1913. junius 19. és 21. kozott Charles Nathaniel Rothschild (1877-1923)
angol bankar, egyben kivalé rovardsz és magyar felesége, Rozsika Edle von
Wertheimstein (1870-1940) gy(jtottek az erdében. Zsakmanyuk egy néstény
¢és négy him egyed volt. Vagyis Rdzsika volt az utolsé magyar személy, aki é16
magyar sakktablalepkét lathatott a peszéri erd$ tisztasain.

1924-ben, a faj repiilési idejében ismét a teriileten taldljuk honi
lepkészeinket, ahova aztan t6bbszor ellatogattak, hiszen 1925-ben ujra kérték
a teriiletre torténé belépés engedélyezését. Ekkor Uhryk-Mészaros Tivadar
(2-1946), Pawlas Gyula (1876-?) és Surmin Rezsé (2-?) latogatta meg az erdét.
A hely latszélag nem valtozott, de a lepkét nem talaltak, egyszertien eltiint.

A szakirodalom szdmos okkal magyardazza a lepke eltlinését, igy az
akdcositassal, az intenzivebb erdészeti tevékenységgel és a tulgytjtéssel. Azonban
ezek nem adnak kielégité magyardzatot, igy tovabbi okok utdn kell kutatnunk.
Az egyik lehetséges a Duna-volgyi f8csatorna megépitése volt. A térségben a
csatorna kialakitdsa elétt jelent6s teriiletet boritd, allandé felszini vizek voltak.
A peszéri erd6t keleti, nyugati és északi iranybdl kisebb-nagyobb vizfeliiletek
hataroltdk, ezeket 1920-ra lecsapoltak. Az addig iide lapvidék szaradni kezdett,
a nedves és a szaraz idészakok megszokott valtakozdsa elmaradt vagy atalakult.
Elképzelhetd, hogy a lepke peszéri dlloménya nem volt képes alkalmazkodni a
gyorsan valtozé koériilményekhez, az atnyaralé hernydk kiszaradtak, vagy az
attelel6k nem ébredtek fel a nyugalmi dllapotbdl és elpusztultak.

A misik ok a kincstdri erdé hasznélatdval lehetett Osszefiiggésben. Az
els6 vilaghaborat kévetd kommunista diktatra, majd az 6sszeomlds zavaros
idészakaban a szigort erdéfeliigyelet minden bizonnyal megsziint. A helyiek
visszaemlékezései szerint a lakossidg ekkor kiilonésen nagyszami joészagot
rejtegetett a félreesé erdében a hatdsagok és a katonasag elél. Az addig gulyaval
csak szérvanyosan legeltetett erd6ben a legeltetés dllanddsult, ami természetesen
az addigiakkal dsszehasonlithatatlanul nagyobb terhelést jelentett az ott él6
allat- és n6vénykozosségek szamara. Feltételezhetd, hogy a fliszalakon tdmegesen
nyaralé vagy telelé hernydcskakat a labasjészag lelegelte, par vegetacids idészak
alatt a faj dlloménya Gsszeomlott és végérvényesen kipusztult.
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PERMISSION REQUEST TO COLLECT
HUNGARIAN MARBLED WHITE IN THE PESZER FOREST
(pp- 196, 206)

The document connected to this entry is an application by Erné Csiki (1875-1954)
dated 3 June 1925, to the Royal Treasury Directorate, requesting permission to
survey and collect specimens of Hungarian Marbled White (Melanargia russiae)
in the Peszér forest.’

Melanargia russiae was an emblematic species of the Hungarian Lepidoptera
fauna. This butterfly once thrived on the Pest Plain, along the lower course of the
Rakos Stream, as well as in the moist oak groves flourishing on the sandy soils
of the Kiskunsag region. The species vanished from several Hungarian localities
before its fame attracted entomologists from across Europe, so by the time
foreign collectors arrived, the only remaining place to seek the coveted rarity
was the Peszér or Pusztapeszér forest. Contrary to popular belief, however, even
Hungarian collectors rarely visited the area.

It is beyond doubt that the Hungarian occurrences of this butterfly were
highly peculiar. The isolated Hungarian populations existed under unique
geographical and ecological conditions — on lowlands at relatively high latitudes.
Today, it is widely accepted that these populations represented an unknown
“cryptic” taxon (Melanargia suwarovius).

Based on museum specimens and references, it can be stated that after 1913,
no trained observer ever saw the butterfly again in the Peszér forest. Between
19 and 21 June 1913, the English banker and renowned entomologist Charles
Nathaniel Rothschild (1877-1923) and his Hungarian wife, Rézsika Edle von
Wertheimstein (1870-1940), collected there. They catched one female and four
male specimens. Thus, Rézsika was the last Hungarian person to have seen a
living Melanargia russiae fluttering in the clearings of the Peszér forest.

In 1924, during the species’ flight period, Hungarian lepidopterists again
visited the site and returned several times thereafter, as in 1925 they once more
requested permission to enter the area. On that occasion, Tivadar Uhryk-
Mészéros (2-1946), Gyula Pawlas (1876-?), and Rezs6 Surmin (?-?) explored the
forest. The site appeared unchanged, but the butterfly was nowhere to be found
— it had simply vanished.

Scientific literature has proposed several explanations for the disappearance
of the species, including the spread of black locust (Robinia pseudoacacia)
plantations, intensified forestry activities, and overcollection. However, none of
these provides a fully satisfactory explanation, so further causes must be sought.

One possible factor was the construction of the Danube Valley Main Canal.
Prior to the canal’s creation, the region was characterised by extensive areas of
standing water. The Peszér forest had been bordered by smaller and larger water
bodies to the east, west and north, which were drained by 1920. The formerly
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lush wetland began to dry out, and the regular alternation of wet and dry periods
ceased or changed significantly. It is conceivable that the Peszér population of the
butterfly could not adapt to the rapidly shifting environmental conditions: larvae
aestivating on grasses desiccated, or those overwintering failed to awaken from
diapause and perished.

Another possible reason may have been related to the management of
the king-owned forest. In the chaotic period following World War I, during
the communist dictatorship and subsequent collapse, strict forest supervision
likely ceased. According to local recollections, villagers hid a large number of
livestock in the remote forest to avoid requisition by authorities and the military.
Grazing, which had previously been sporadic, became continuous, imposing an
unprecedented level of pressure on the flora and fauna of the forest ecosystem.

It is plausible that larvae aestivating or overwintering on grass stems were
consumed en masse by grazing animals, and within only a few vegetation cycles,
the population collapsed and the species became irreversibly extinct in Hungary.

JABLONOWSKI JOZSEF BROR YNGVE SJOSTEDT TARSASAGABAN,
ZURICHBEN
(p-232)

Jablonowski Jézsef (1863-1943) és Bror Yngve Sjostedt (1866—1948) svéd rovarasz
taldlkozasat 6rokiti meg a kapcsolddoé fénykép Ziirichben, 1925. jilius 24-én.¢

A hazai gazdasagi rovartan kiemelked6 jelentéségli személyisége,
Jablonowski Jézsef 1890-ban keriilt az Orszédgos Phylloxera Kisérleti Allomésra
Horvéath Géza (1847-1937) mellé, majd 1896-t6l, 32 éven 4t az intézménybdl
szervezett Magyar Kiralyi Allami Rovartani Allomés vezetéje volt. Jablonowski
forradalmasitotta a hazai névényvédelmet. Batran kijelenthet8, hogy nincs az
alkalmazott 4llattannak olyan csoportja, amivel ne foglalkozott volna. Nevéhez
fiz6dik a névényvédelmi prognosztika alapjainak lerakdsa és a saskajardsok
megfékezése.

Nem volt Eurdpa-szerte iinnepelt, kitiintetésekkel elhalmozott tudés,
ahogyan hivatali elédje, Horvath Géza volt. Egyetlen allami Kkitiintetése a
I1. osztilyd Magyar Erdemkereszt volt. A sors neki mashol adott elismerést: a
hazai novényvédelem sz6 szerinti mindennapjaiban. A vészhelyzeteket neki
hazénkban kellett elharitani, ezért halds is csak a magyar gazdak, a magyar nép
lehetett, és nem az eurdpai uralkodéhazak vagy kormanyok.

Midig visszacsengenek fillemben a vérbeli gyakorlati n6vényvédé szakember,
Jenser Gébor (1931-2015) szavai, akia 2010-ben Budapesten rendezett 9. Eurdpai
Rovartani Kongresszuson a Magyar Rovartani Téarsasig 100 évérSl tartott
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eléaddsom utan finoman megdorgalt: — Igazan szélhattal volna Jablonowskir6l!
— Akkor nem értettem szavait. Megismerve Jablonowski életttjat és munkassagat,
igazat kell adnom neki: Jablonowski megérdemelte volna akkor is a méltatast.

Beosztasabdl, szertedgazé feladatkorébdl fakaddéan minden bizonnyal
nagyon sokat utazott, szdmtalan nemzetkozi konferencidn, eléadéiilésen,
tanacskozason vett részt, tobb hazai és kiilfoldi tarsasag tagja volt. Ezekrol
azonban pusztan péar fennmaradt fénykép tanuskodik, példdul a kapcsolédd,
Sjostedt-tel k6z6s felvétel. Sjostedt a Svéd Kirdlyi Természettudomanyi Mizeum
(Naturhistoriska Riksmuseet, Stockholm) munkatérsaként szdmos expediciét
vezetett Nyugat- és Kelet-Afrikaba, tobbek kozott a Kilimandzsaréra.

JOZSEF JABLONOWSKI WITH BROR YNGVE SJOSTEDT IN ZURICH
(p-232)

J6zsef Jablonowski (1863-1943) Hungarian and Bror Yngve Sjostedt (1866-1948)
Swedish entomologists met in Zurich, 24 July 1925.¢

Jozsef Jablonowski, a figure of outstanding significance in the history
of Hungarian economic entomology, joined the Hungarian Phylloxera
Experimental Station in 1890 as an assistant to Géza Horvath (1847-1937). From
1896 onward, for a period of 32 years, he served as the head of the institution
reorganised as the Royal Hungarian State Entomological Station. Jablonowski
revolutionised plant protection in Hungary. It can be stated with confidence
that there was scarcely a field within applied zoology with which he did not
engage. He is credited with laying the foundations of plant protection prognostics
and with suppressing locust outbreaks.

Unlike his predecessor Horvath, who was celebrated and decorated
throughout Europe, Jablonowski was not a scientist laden with international
honours. His only state award was the Hungarian Cross of Merit, 2nd Class. Fate
granted him recognition elsewhere — within the very fabric of Hungarian plant
protection itself. He had to manage and resolve agricultural emergencies within
the country; therefore, his gratitude came not from European monarchies or
governments, but from Hungarian farmers and the Hungarian people.

I can still recall the words of Gdabor Jenser (1931-2015), a consummate
field plant protection specialist, who, after my lecture on the centenary of the
Hungarian Entomological Society at the 9th European Congress of Entomology
in Budapest (2010), gently reproached me: — You really should have mentioned
Jablonowski!

At the time, I did not fully grasp his remark. Having since learned about
Jablonowski’s life and work, I must agree — he truly would have deserved
recognition even then.
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Given his position and wide-ranging professional responsibilities,
Jablonowski undoubtedly travelled extensively and participated in numerous
international conferences, symposia, and scientific meetings. He was a member
of several national and foreign scientific societies. Yet only a few surviving
photographs bear witness to these activities, such as the photo connected to
this entry. Sjostedt, affiliated with the Swedish Museum of Natural History
(Naturhistoriska Riksmuseet, Stockholm), led several expeditions to both West
and East Africa, including the Kilimanjaro region.
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